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Resumen

Eneltrabajo se determinael efecto que desde el punto de vistatécnicotienen los principales factores
que inciden en el rendimiento del café a partir de funciones de respuesta. Posteriormente, utilizando las
fichas de costo, el punto de equilibrioeconémicoy los precios de venta del café se realizaun estudio sobre
las ganancias que se obtendrian mediante una utilizacion adecuada de los factores de la produccién. Este
estudio se efecttia utilizando el analisis marginal, 0 sea, midiendo el efecto econémico de cada uno de los
factores de la produccion considerados en la funcion de respuesta. Se concluye que la funcién puede ser
perfectamente utilizadaa los fines de laplaneacion de laproducciony ladistribucion de los recursos entre
los factores, exponiéndose un plan de medidas para seguir aumentando los rendimientos y las ganancias
de los productores.
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Abstract

In the work is make a study of the effect of the main factors in the yield of the coffee starting from
built answer functions based in the existent information from the technical point of view. Using the cost
records, the point of economic equilibrium and the prices of the coffee is developed a study about the
possible profit that will obtain by the investigated entity. This study is made using the marginal analysis
measuring the economic effect of each factor of the production considered in the answer function and
determining the profit of the farmers. Is concluding that the function can be perfectly it uses in order to
planning of the production and the distribution of the resources among the factors, being exposed a plan
of measures to continue increasing the yields and the profits of the producers.

Keywords: regression, estimates, yields, point of balance.

Introduccidén

El cultivo del café en Cuba ha tenido diversas
etapas. El pais fue un gran exportador en otros
tiempos, pero en la actualidad ha dejado de ser
exportador para convertirse en importador debido
fundamentalmente a los bajos rendimientos
agricolas.

A inicios de los afios sesenta del siglo XX se
lograron 60 000 toneladas de café, las mas altas

producciones de todos los tiempos. Luego decay6
de forma progresivay no fue posible volver a esos
niveles de producciény rendimientos. Algunas de
las causas han sido: una inadecuada utilizacion de
los recursos existentes, poca motivacion de los
productores, bajos precios del producto tanto alos
recogedores como a los productores, bajo nivel de
aplicacion de las tecnologias cafetaleras y el mal
estado fisioldgico de las plantaciones.
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En laactualidad se importan alrededor de 19
000 toneladas de grano limpio con un costo
aproximado de 50 millones de délares. Cuba
necesita producir, para no tener que importar,
no menos de 29 000,00 toneladas de grano

limpio [14], y estas producciones no se alcanzan
desde el periodo de 1961-1970 donde la
produccion nacional fue como promedio anual
de 37 440,00 toneladas. Esto se muestra en la
tabla 1.

TABLA1.PRODUCCIONPROMEDIOPOR
DECADAEN CUBA. 1960-2009

Perinda Miles de toneladas
12a81-1570 3744
1271-1320 2024
1251-15%0 1022
1991-1598 2172
2000-2009 =]

FUENTE: Simposio lviemarional CUBACAFE 99

El descenso continuo de la produccién ocurrié
deigual formaen laprovinciade Guantanamo, una

de las mas grandes productoras del grano. Ver
tabla 2.

TABLA 2. COMPORTAMIENTO DE LAPRODUCCION DE CAFE
VERDE EN LOSULTIMOSANOSEN LA
PROVINCIAGUANTANAMO

Afio Latas Toneladas (Caballerias | Latasicaballeria | Tonthectarea
2000-2001 |2 32525500 | 295862 [ 1 7R200 1 25758 1,55
20012002 |220468000 |28825,72 | 1&2585 1 3®8509 1,32
20022005 |220430800 | 2805534 | 149530 1 478,15 1,40
2005-2004 [ 1%4172200)|24713,27 [ 148900 1 30404 1,24
20042005 124182200 |23435.25( 1428100 1 24549 1,17
2005-2008 |1 522%W00 | 19385,72 | 1 256,12 AR 0,553
2008-2007 | 143%54200 | 18321,87 | 1 580685 10,72 0,56
2007-2008 |1 0BE80000 | 13806,17 | 14935 7575 0,85
2002-2009 1792603 |12281,10 135285 117,28 0,80
2002-2010 BE278200 1055924 [ 1 5467 538435 0,51
2010-2011 93185000 [11280,12( 14849 635,12 0,80

Fuenie: Regisiros de producdon del Grupe Empresarial de Montafia Guanianamo

Enel periodo 2000-2011 la produccion total de
caféen laprovinciade Guantanamo ha descendido
desde 29 594,69 a 11 860,12 t de café cereza. Los
rendimientos han descendido desde 1,23 t por
hectarea hasta 0,60 toneladas por ha. En la

cosecha 2010-2011 las toneladas por unidad de
tierra sembradas se incrementan en relacion a la
cosechaanterior pero contintan siendo bajas. Para
lazafra 2011-2012, el estimado provincial es 982
000 latas de café o sea unas 12 498,41 t.
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En la empresa bajo estudio en los ultimos
cincoafios de un total de 22 unidades productivas,
solo tres UBPC! han podido superar las mil
latas (12,7 toneladas) de café en la variedad
Arabica, las cuales corresponden al Centro de
Gestion Economica "La Escondida". Obsérvese
que esto representa solo el 13,63 % de las
unidades.

El objetivo de esta investigacion es estudiar
la forma en que cada uno de los factores influye
en el rendimiento del café y en las ganancias de
los productores en un agroecosubsistema dado,
es decir, en una region que desde el punto de
vistade lavariedad del cultivo, tipo de tecnologia,
suelos, alturasobre el nivel del mar, régimen de
lluvias, neblinas, temperatura y otros factores,
tenga un alto grado de homogeneidad y de esta
formaidentificar las prioridades en la asignacion
de recursos materiales y financieros a cada uno
de ellos.

El empleo de las funciones de respuesta
proporcionaun procedimiento de trabajo con los
factores y de asignacidn de los recursos a los
mismos, que permite ir elevando los rendimientos
de forma paulatina, hasta lograr que estos
alcancen los niveles internacionales.

De lo anterior se deduce gque en la empresa
cafetalera agropecuaria estudiada existen
insuficiencias en el manejo de los factores de la
produccién lo que impide, dada la existencia de
escasos recursos materiales y financieros, el
crecimiento de los rendimientos por hectarea y
de las ganancias de la entidad.

Para enfrentar esta situacion se establece
que es necesario elaborar un procedimiento

tUnidad Basica de Produccion Cooperativa.

para el manejo eficiente de los factores de
produccion a partir del analisis de las
caracteristicas de las funciones de respuesta y
el correspondiente andlisis econémico.

Desde el punto de vista metodoldgico el
trabajo se desarrolla siguiendo los pasos de la
Metodologia de la Modelacion Econdmico-
Matematica.

En la tabla 3 se observa como a partir de la
cosecha 2005-2006 comienza un periodo de
recuperacion progresiva de los volumenes de
produccién a nivel del las UBPC.

Esto se debe en gran medida a la aplicacion
paulatina del procedimiento recomendado en
este trabajo, fundamentalmente en el Centro de
Gestion Econémica (CGE) de Limonar, y de
forma menos rigurosa a nivel de la empresa.

El problema de la disminucién de la
produccidn total y de los rendimientos por unidad
de tierra sembrada existe tanto a nivel nacional
como provincial yen lapropiaempresadonde se
realiza el estudio. Esto se observa en la tabla 3.

El descenso méas drastico de la produccion
estuvo estrechamente vinculado a la situacion
surgida con el advenimiento del Periodo
Especial? (y que en gran medida se mantiene),
cuando las UBPC carecian de recursos
financieros suficientes para invertir
simultaneamente en todos los aspectos del
cultivo del café, carecian de fertilizantes para
mitigar el deterioro de los suelos, de pesticidas
y fungicidasy la fuerza de trabajo existente por
lo general aln no era suficiente.

2Periodo de crisis econdmica que comenzo en 1991 tras la caida de la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas.
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TABLA 3. TONELADAS COSECHADAS POR LAS UBPC DE
LA EMPRESAEN LOS ULTIMOS ANOS

A fios Cosecha
2000-2001 &
20012002 195,43
20022003 120,59
20035-2004 178,25
2008-2005 17280
20052006 168,5
20082007 28415
20072008 348,75
20022009 39258
2002-2010 470,835
2010-2011 add 25

Fuenie: Begistne de produwecon de la Empiesa de Cafe y Cacao de Bayaie

En esas condiciones, hasta ahora se utilizan los
recursos disponibles de una forma no cientifica,
asignandolos a cada uno de los factores, sin tener
en cuentacuéles deellos influyen mas que otrosen
el aumento de los rendimientos.

A las cuestiones anteriores se unen otros
problemas como son:

Falta de capacitacion en los problemas de gestion
econdmicay productivaen lanuevasituacion, falta
de recursos materiales, no existencia de sentido de
propietario, no cumplimiento de la autonomia
empresarial prometida, insuficiente vinculacion del
hombre al area, baja proporcién de fuerza de
trabajo por hectarea.

El universo experimental esta constituido por
seis Centros de Gestion Econdémica (CGE)
subordinados a la Empresa de Café y Cacao de
Bayate, con 22 Unidades Basicas de Produccién
Cooperativa (UBPC). Laentidad cafetalera cuenta
con 419,7 caballerias o sea 5 632,37 hectareas.

Se utilizaron los datos de los afios 1995-2008,
aungue posteriormente se actualizaron los datos
hasta la cosecha 2010-11. La investigacion se
realiz6 entodos los Centros de Gestion Econdmica,

3Humedad atmosférica.

pero en lo que sigue el analisis toma como base el
de Limonar, ya que en el mismo se adoptaron
medidas para laaplicaciénestrictay un seguimiento
minucioso de las recomendaciones posterioresala
obtencién de los resultados que aqui se muestran.
Los factores que influyen en el rendimiento del
cultivo se dividen en fijos y variables.

Factores variables

*Atenciones Culturales (limpianormal, podade
cultivo, deshije de café, ordenamiento de plantas,
acomodamiento de plantas, construccién de
tranques yelaboracion de compost); Lluvia; Edad
del cultivo; Porcentaje de poblacion; Plagas y
enfermedades.

Estos factores se consideran variables dentro
de unaplantacién cafetalera porque en cada periodo
entre cosechay cosecha pueden variar en cantidad
y calidad endependenciade losrecursos disponibles
y lavariabilidad ocasionada por factores naturales.

Factores fijos

* Distanciaentre matas; Distanciaentre hileras;
Humedad relativa®; Grado de mecanizacion;
Fertilizacion; Tipos de suelos.
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Estos factores se consideran fijos en la
investigacion porque la planta del café es de larga
duracion y no varian de cosecha a cosecha en las
condiciones de laempresa cafetalera bajo estudio.

2. Determinacion de las funciones de
respuesta y andlisis de las caracteristicas

Los factores considerados se denotan en la
siguiente forma:

Xl' Lluvia, se mueve de 0,9...5 puntos; X2'
Atenciones Culturales, Rango, 1...10 puntos; X3-
Edad del Cultivo, Rango 1...10 puntos; X4—

Poblacion, Rango 1...10 puntos y X5 - Plagas y
Enfermedades, Rango 1...10 puntos. Debe tenerse

en cuenta que los factores Edad del Cultivo y

T, = 647",94*}{1 ’ *Xz’

1
y si se evallia para los valores maximos de los
factores, proyecta 2 028 latas de café, 25,81
toneladas por caballeria o sea 1,92 t por ha.

Evaluando lafuncidn (1) y suprimeray segunda
derivada para valores minimos, medios y maximos

0,03, --0,30

Plagas y Enfermedades influyen de forma inversa
en los rendimientos. O sea que los valores maximos
de los factores para edad del cultivo y plagas y
enfermedades son los mas pequefios de la escala.

Determinacion de la funciéon para la
variedad Arébica

A partir de la definicion de las variables y
teniendo los datos para la variedad Arabica e
realiz6 la busqueda de funciones que
representaran el proceso bajo estudio. Con este
fin se probaron cuatro tipos: lafuncion Potencial,
Lineal, Lineal Logaritmica y Lineal mas
Cuadraticay se utiliz6 el sistema computacional
estadistico REMU-M. Ademé&s se realizaron
otras pruebas con el paquete de programas
estadisticos SPSS-11,5 y evaluaciones de la
funcion mediante el programa MathCad. La
funcidn seleccionada tiene la forma:

0,01 0,15

]

de los factores se obtiene la tabla 4. A partir de los
resultadosde laevaluaciondelasfuncionesderendimiento
marginal dados en la tabla 4 se puede explicar de qué
forma impacta el comportamiento de cada uno de los
factores sobre el rendimiento por hectérea.

TABLA 4.Y:RENDIMIENTO POR HECTAREA,; Y’ :RENDIMIENTO
MARGINAL, Y”I:ACELERACION DE LAPRODUCCION

Ejuwn ha X e tha Ej an tha

¥ 0,43 0,93 1,92
¥ 0,012 0,011 0,011
¥ - 0,019 -0,004 -0,0022
T 0,16 0,14 0,06
Ve -0,11 -0,044 -0,0044
s -0,000 04= -0,001 -0,01%
¥y 0,0000 2 0,00003 0,019
N 0,096 0,029 0,035
¥y 0,02 -0,005 -0,003
¥ -0,003 -0,00% -0,1
¥ 0,00003 0,001 0,10

Leyenda: tha: toneladas por hectirea
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Impacto de los factores sobre el
rendimiento por hectarea para la
variedad Arabica

Cuando los valores de los factores son
bajos, el factor que mas influye en el rendimiento
por hectarea es el de las actividades culturales, en
segundo lugar esté el porcentaje de poblacion de
plantas por hectarea, en tercer lugar la lluvia, en
cuarto lugar estan las plagas y enfermedades y en
quinto lugar, la edad del cultivo.

A niveles medios de los factores el orden
de influencia de los factores sobre el rendimiento
por hectarea es igual que a niveles bajos.

A niveles altos (cercanos al maximo) de
los factores la situacion cambia, siendo el factor
gue mas influye el de res se llega a la tabla 13 las
plagas y enfermedades, el segundo es actividades
culturales, en tercer lugar la poblacién, en cuarto
la edad de los cultivos y en quinto la lluvia.

En lasituacionactual, los niveles de aplicacion
de los factores todavia son bajos. Esto quiere decir
que para la elevacién de los rendimientos y la
produccién total, es necesario que los mismos pasen
alos nivelesmediosyaltos. De aqui se desprende que
la estrategia a seguir debera estar encaminada a un
periodo de corto y mediano plazos.

3. Evaluacién Econdémica

Elanélisis de las caracteristicas de las funciones
de respuesta proporciona un alto nivel de
informacion sobre el comportamiento de los

rendimientos del café en las dos variedades sujetas
a analisis ante variaciones en la puntuacion de los
factores de produccion considerados y sobre la
tendencia en el tiempo de este comportamiento.
Sin embargo, este analisis es posible y
recomendable realizarlo también tomando en cuenta
los precios de venta del café, el costo de los
factores y la ganancia que se obtendria al asignar
recursos para cada uno de ellos.

Esto proporcionaria mayor validez al
procedimiento de recuperacion cafetalera
recomendado, puesno solo se confirmariael orden
de prioridad en la asignacién de recursos a los
factores desde el punto de vista de la cantidad de
café obtenido, sino también sobre las ganancias de
los productores al aplicar la politicarecomendada.

Alanalizar lainfluenciade los factores sobre el
rendimiento se llegd ala conclusion de que el factor
mas importante es el de las atenciones culturales.
Pero desde el punto de vista econémico pudiera
resultar que el factor al cual hay que asignar los
recursos es otro. Tomando en cuenta lo expresado
en el parrafo anterior se lograria saber si el efecto
en los rendimientos se mantiene desde el punto de
vista de los ingresos y ganancias de las UBPC y el
Centro de Gestion Econdmica seleccionado para
aplicar lametodologia deducida del andlisis de las
Funciones de Respuesta.

Parapoder realizar unaevaluacion econémicade
los efectos del cambio en los factores sobre el
rendimiento por hectéarea, resulta necesario contar
conlos precios vigentes paralas diferentes variedades
y calidades del producto segin muestra la tabla 5.

TABLAS5. PRECIOS POR VARIEDAD DE CAFE VERDE

Wariedad 1" categoria 2 categotia Fuera de norma
Ardbica $50,007 28 libeas | $40,00/28 libras $21,00/28 libras
Rotusta $40,0072% libras $335,00/28 libras $21,00/22 libras

Fuente: Regulaciones de precios vigentes desde el 2008. Equivalencia: 28 libras =1 lata

En este punto es necesario aclarar que todavia
en la actualidad en el proceso de cosecha del café
se utiliza como unidad de medida la lata. La
equivalencia es de 1 lata =28 libras = 12,9 kg. De
acuerdo a lo expresado en la tabla 5, el precio
promedio por lata en la variedad Arabica es de $
37,00, lo que equivale a $ 2 907,09 por t.

Mediante la carta tecnoldgica se pueden
identificar las actividades a realizar para el
desarrollo de los factores de produccidn
seleccionados y los costos asociados a esas
actividades. Las atenciones culturales abarcan
los renglones 1, 2, 3, 4y 7 de dicha carta; la edad
del cultivo, el 5; el porcentaje de poblacion, el 6y
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las plagas y enfermedades, el 8. A continuacidn se
mencionan las actividades que se tienen en cuenta
en cada uno de los factores y se ejemplifica en el
caso de las atenciones culturales la desagregacion
de los costos de cada uno de sus posibles
componentes.

Atenciones culturales

1) Deshierbe natural. Costos, $5 653,02

2) Fertilizacién balanceada. Costos, $2 785,97
3) Fertilizacion nitrogenada. Costos, $2 447,26

4) Regulacién de sombra. Costos, $ 601,97

5) Deshije (ocupa el nimero 7). Costos, $ 670,22
Edad del cultivo (5)

1. Podaderehabilitacion; 2. Podasistematica
Poblacion (6): Resiembra de café

Plagas y enfermedades. (8): Control fitosanitario

En la Tabla 6 aparecen los costos de los factores

de produccion tomados de la Carta Tecnol6gicapara
cada una de las actividades que componen el factor.

TABLAG6.COSTO DE LOSFACTORES DE PRODUCCION.
VARIEDAD ARABICA

Mo | Factores deproduccidn | Costos para Costos para una
13,42 ha hectdrea

1 Atenciones culturales P 1215846 Q06,00

2 | Edad del cultivo 1 565,84 139,24

3 | Poblacidn 5801,39 438,00

4 Plagas v enferrmedades 177246 132,08

5 Total $21a91,15 $1A16,33

A partir de la tabla 6 y tomando en cuenta la Carta Tecnoldgica, los costos se desglosan en fijos y

variables tal como aparecen en la tabla 7.

TABLA7.DISTRIBUCION DE LOS COSTOS DE LOS FACTORES MANEJABLES EN FIJOS Y
VARIABLES PARA 13,42 ha

Ma. Factores Costos fijos | Costos variables Total (%) Costos por
&) 5 por caballeria | hectarea

1 | Atenciones 10320,05 1 835,33 12 158,46 a06,00
culturales

2 | Poblacidn 231270 357873 5 891,39 438,00

3 |Plagasy 1251,04 511,41 177246 132,08
enfermedades

4 | Edad del 1 857,06 11,78 1 568,84 139,246
cultivo

5 | Tatal 15 740,85 5 950,31 21691,15 1 616,33

ISSN 2218-3639, vol. 111, enero 2012m




Anuario Facultad de Ciencias Econémicas y Empresariales, pags. 41-50
. ________________________________________________________________________________________________________________________________|]

Como esta division de los costos se realiz6 de
acuerdo a la Carta TecnolOgica, es necesario
sefialar que las cartas tecnolégicas de este cultivo
no se elaboran por hectarea sino por caballeria
(13,42 hectareas). Se consideran como costos
fijos al fondo de salario y la amortizacion de
equipos. Como costos variables, a las materias
primas, los materiales y los servicios productivos.

Andlisis del punto de equilibrio de la
variedad Arabica en el CGE Limonar

Dado que el objetivo fundamental de la
investigacion es buscar un procedimiento para la
asignacion de recursos que permita el aumento de
los rendimientos y el logro de altas ganancias, se
realiza a continuacién una comparacion entre el
rendimiento de equilibrio para cada variedad, los

pronosticos dados por las funciones de respuestay
los rendimientos obtenidos en losafios 2009y 2010
(Recuérdese que el procedimiento deducido de los
resultados de esta investigacién comenzd a
aplicarse desde la cosecha 2006-07).

Para realizar esta evaluacién se considero la
informacién relacionada con la planificacion de la
produccion del CGE Limonar para la zafra 2011-
2012. La tabla 8 ofrece un prondstico de la
produccion para lazafra2011-2012 parael CGEy
cadaunade lasUBPC. Con laestructura productiva
de centro de gestion econdmica, a partir de los
resultados productivos anteriores, se proyecta la
produccion de 84t, 20 masenrelacidonalamaxima
produccién alcanzada en 6,68 caballerias o sea,
89,65 hectareas. Se produciran 12,57 ten 13,42 ha,
equivalente a 987,62 latas de café Arabico. Por
cada hectarea se producirian 0,94 t.

TABLAS.CENTRODE GESTION ECONOMICALIMONAR

CGE UEPC T orieladas Cahallerfas | Toneladas por ha.
Il atco M att 72T 9 217 0,94
Limonat | Alvaro Batha 34,693 2 .76 0,94
Batalla de la
Indiana 21,997 5 1,75 0,94
Total 24,00 toneladas £.6% 0,94

A partir de la tabla 4 y la tabla 8 se puede
proyectar larelacién costos-volumen —utilidad de

Punto de equilibrio

PE Costo Fijo

la produccion planeada, determinando el punto de
equilibrio.

$15 740,83

En la tabla 7 aparecen el costo fijo de una
caballeria ($ 15 740, 83) oseade 13,42 hectareas.
Aparece también el costo variable total de la
misma extension de tierra ($ 5 950,31) que si se
divide entre el nimero de toneladas planificadas
para el CGE (84 t) que aparece en la tabla 8 se
obtendra el costo variable por tonelada. Al aplicar
la formula del punto de equilibrio tomando en
consideracion estos valores se llegaa que lacantidad

- Precin— Costo Variahle -

=555t
$2007,00-%70,84

deequilibriopara 13,42 hectareas esde 5,5 toneladas
o lo que es igual, 0,41 toneladas por hectarea. A
partir de ese nivel se equilibran los costos con los
ingresos y con mayor produccion se obtendrian
ganancias.

Los resultados productivos del 2009 en el centro
de gestion alcanzaron 3 842,7 latas equivalente a
48,92 t en 6,68 caballeria (89,65 ha), o sea, 7,32
toneladas por cada 13,42 ha, superando en 1,77
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toneladas (139,33 latas de café) al punto de
equilibrio.

En la zafra del 2010 los rendimientos
aumentaron a 64,19 t, 9,61 t para 13,42 ha,
rebasando al puntode equilibrioen 4,11t (322,87
latas de café).

Si se compara el punto de equilibrio con los
valores proporcionados por la funcion de
respuestaal evaluarla para los valores minimos,
medios y maximos de los factores, la funcién
proyecta: 6,38; 13,14 y 25,81 respectivamente,
superando el valor dado por el punto de equilibrio.
Esto indica que se puede utilizar el modelo
econométrico para la planeacién de la
produccidn.

4. Procedimiento aplicado para el

aumento del rendimiento. Resultados
obtenidos
Los pasos  fundamentales de este

procedimiento son los siguientes:

1. Determinacion del orden de incidencia
de los factores en el rendimiento y la magnitud
de la misma.

2. Utilizacidn del orden de los factores en
el proceso de planeacién agricola:

a) A partir de lafuerza de trabajo disponible,
los medios de trabajo existentes y el presupuesto
total planificado parael conjunto de actividades
del CGE, dedicar estos recursos laborales,
materiales y financieros fundamentalmente a
las actividades culturales para niveles minimoy
medio de aplicacidn de los factores.

b) Para la variedad Arabica, la prioridad en
la utilizacién de los recursos para el resto de
los factores deberia realizarse de acuerdo al
siguiente orden: Porcentaje de poblacién, plagas
y enfermedades y edad del cultivo.

Para niveles altos de aplicacion el orden de
los factores cambia: Plagas y enfermedades,
atenciones culturales, porcentaje de
poblacion, edad del cultivo. Pero en este caso
ya seria necesario recalcular la funciones pues
labase de datos habria cambiado por el aumento

de los rendimientos y las variaciones en la
aplicacion de algunos de los factores durante
varios afos.

3. Perfeccionamiento de la base primaria
de datos.

4. Revision periodicade las fichas de costo
del café por variedades. Esto es necesario debido
alos cambios en precios de insumos, materiales
y salarios que ocurren cada cierto tiempo.

5. Determinacion periddica del punto de
equilibrio parasu utilizacion como referenciaen
el tratamiento de los factores de la produccién
a medida que cambian los salarios, los precios
de los medios de trabajo y los precios de venta
del producto final.

6. EI desarrollo de juegos de
implementacion a fin de introducir con éxito el
procedimiento recomendado.

Este procedimiento deducido de los resultados
del analisis de las funciones de respuesta vy
recomendado parasu aplicacion se complementa
con unconjunto de recomendacionesy acciones
gue ayudan en el proceso de mejoramiento de
los rendimientosy que no se explican aqui por su
extension.

En este aspecto es necesario sefialar que el
proceso de recuperacion de una plantacidn
cafetalera no se logra de un afio para otro. Este
es un cultivo que dura muchos afios y que al
comenzar a aplicar las medidas recomendadas
en esta investigacion, la produccién se
encontraba en niveles sumamente bajos, atn en
el contexto nacional. Sin embargo, solo en el
comienzo de la aplicacion del procedimiento
recomendado se logr6 mas que duplicar la
produccion (ver tabla 9), esto indica que al
mejorar el estado de las plantaciones, el aumento
de laproduccion continuara hasta llegar a buenos
nivelesde rentabilidad.

Luego, resulta necesario continuar aplicando
los resultados de la presente investigacion por
varios afios, de manera que los rendimientos
alcancen su nivel maximo.
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TABLA 9. RESULTADOS OBTENIDOS EN EL CGE LIMONAR
MEDIANTE LAAPLICACION DE LAESTRATEGIARECOMENDADA
(VARIEDAD ARABICA)

Mo. | Variedad (0607 |D708 0g02 |09-10 10-11 Incremento con relacion
Arahica a la cosecha 200607
1 Marcos | 304 e 770 2435 15022
Mart latas Latas Latas Latas Latas
298 weces
a,42 3,06 | 10,74 1912
Thi Thi Thi Thi T
2 Alaro A36 FET] 7514 1232 14974
Barha Latas |[Latas Latas Latas Latas
238 weces
2,10 Q.40 Q57 14,30 19.07
Thi Thi Thi Thi T
3 Indiana |200 o038 12648 |187a 20442
Latas |[Latas Latas Latas Latas
255 weces
10,18 11,94 16,10 23,88 26,0
Thi Thi Thi Thi T
Total 1940 | 2356 27862 | 38427 | 5042
latas |latas Latas Latas Latas
2,060 veces
24,70 (30D 3547 48 02 64,19
T™ TM T™M TR ™
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